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SAZETAK

Demografski razvoj Hrvatske veoma je
nepovoljan. Ve¢ tri desetlje¢a obiljezava
ga negativan prirodni prirast, fertilitet
nedovoljan za zamjenu generacija, iselja-
vanje te izrazito starenje stanovnistva.
Prema Popisu stanovni$tva 2011. godine
gotovo polovinu naselja karakterizirao je
posljednji stadij demografske starosti
(najdublja demografska starost), a tek
svako pedeseto naselje nalazilo se u stadi-
ju demografske mladosti. Osnovni cilj
rada je primjenom viSekriterijskih GIS
analiza (GIS-MCDA) izvesti indeks de-
mografske depresije koji ¢e olaksati uoca-
vanje razlicitosti izmedu prostornih jedi-
nica s obzirom na stupanj demografske
depresije. Detaljnije je analizirana Medi-
murska Zupanija koja je, prema prosjecnoj
starosti stanovniStva, demografski naj-
mlada zupanija. U radu je primijenjena
viSekriterijska GIS analiza kako bi se
izveo indeks demografski depresivnih
podrucja (iddp) na temelju osam demo-
grafskih pokazatelja prema rezultatima
Popisa 2011. godine. Sedam pokazatelja
odnosi se na demografsku starost, a jedan,

korektivni pokazatelj, na ukupno stanov-
nistvo. Nakon dobivenih rezultata prostor
zupanija podijeljen je u pet klasa: izrazito
depresivan prostor, slabije depresivan
prostor, prostor na rubu demografske
depresije, vitalan prostor te izrazito vitalan
prostor. Rezultati su pokazali da Medi-
murska zupanija (uz jo$ dvije, od ukupno
21 zupanije) spada u demografski vitalan
prostor te da se u odnosu na ostale Zupani-
je izdvaja po najvecem udjelu izrazito
vitalnih naselja. Takvih je naselja jedna
tre¢ina, medu kojima se isti¢u naselja
Parag, Kursanec i PiSkorovec, gdje ve-
¢inom Zivi stanovnistvo romske etnicke
skupine. PredloZena klasifikacija naselja
prema izvedenom indeksu moze posluziti
kao koristan instrument u oblikovanju
politike razvoja nekog prostora te za uspo-
redne analize razlicitih prostora.
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Vec tri desetlje¢a u Hrvatskoj se odvi-
ja proces smanjivanja ukupnog broja
stanovnika (koji je rezultat prirodne
depopulacije, fertiliteta nedovoljnog
za zamjenu generacija i iseljavanja) te
starenja stanovniStva, koji su rezultat
nastavka demografskih promjena u
proslosti, a koji su se posebno intenzi-
virali krajem 20. stoljeca (Wertheimer
Baleti¢ 2004; Nejasmi¢ i Miseti¢
2010). Prema Popisu stanovniStva
2011. godine Hrvatska se nalazila u
Sestom (pretposljednjem) stadiju de-
mografske starosti (duboka demograf-
ska starost)!. Medutim, na razini nase-
lja, starosna struktura, odnosno dosti-
gnuta demografska starost, ukazuje na
to da je proces demografskog starenja
uznapredovao. Od ukupno 6 606 nase-
lja?, stanovni§tvo 37% naselja (ili
2.443) nalazilo se u stadiju duboke
demografske starosti, a ¢ak skoro
polovica naselja (45,2% ili 2.989)
dostigla je posljednji stadij (najdublja
demografska starost). Iz navedenoga
proizlazi da je 82% stanovnistva Hr-
vatske vrlo staro.

Dominantni negativni demografski
trendovi opadajuceg fertiliteta, prirod-
ne i ukupne depopulacije, negativnog
migracijskog salda te izrazitog stare-
nja (NejaSmi¢ i Toski¢ 2016) utjecali
su na pojavu sve veceg broja demo-
grafski ispraznjenih, odnosno izumrlih
(Loncar Buti¢ i dr. 2009) i demograf-

! Stadiji demografske starosti izracunati su
prema Penevu (1994).

2 U Hrvatskoj je prema Popisu 2011. bilo
ukupno 6.756 naselja. Za analizu su uzeta u
obzir samo ona naselja koja su bila naseljena, a
takvih je bilo 6.606.
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ski depresivnih naselja (Mrden i Mari¢
2018) uz istovremeno smanjenje broja
demografski vitalnih naselja.

Demografski ispraznjena, odnosno
izumrla naselja, ona su naselja koja,
prema rezultatima Popisa stanovniStva
2011. godine, unutar svojih adminis-
trativnih granica nisu imala niti jednog
stalnog stanovnika®. To ne mora biti
posljedica iskljuc¢ivo demografskih
faktora (prirodno kretanje i ruralni
egzodus) ve¢ moze biti i rezultat rat-
nih zbivanja (Nejasmi¢ 2014). Demo-
grafski depresivna naselja obiljezava
dominantno staro stanovnistvo s izos-
tankom mladih i zrelih dobnih skupina
(,,erozija“ vitalnih narastaja), za koje
je karakteristicna inverzija starosne
piramide (Mrden i Mari¢ 2018). De-
mografski vitalna naselja karakterzira
dominantno mlado i mlade sredo-
vjecno stanovniStvo ¢ime se na kraci
ili dulji rok odgada negativan prirodni
prirastaj, odnosno smanjenje stanovni-
Stva.

Osnovni je cilj rada izvesti sintetic-
ki indikator (indeks) demografske
depresije (idp) nNa temelju kojeg se
mogu vrednovati demografski resursi
nekog prostora te donositi specifi¢ne
mjere i politike. Svrha rada moze se
promatrati kroz znanstveni i prakti¢an
doprinos. U kontekstu znanstvenog
doprinosa predloZen je novi metodolo-
$ki okvir izvodenja indeksa demograf-
ske depresije na temelju osam odabra-
nih demografskih varijabli. Visekrite-
rijska GIS analiza (GIS-MCDA?) vaz-

3 Takvih je naselja u Hrvatskoj 2011. bilo 150.
4 Geographic Information System - Multi-
Criteria Decision Analysis (Geografski infor-
macijski sustav — Visekriterijska zakljuéna
analiza).
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na je zbog toga Sto se veoma rijetko
primjenjivala u podru¢ju demografije,
iako omogucava usporedne demograf-
ske analize razlicitih prostora unutar
jedne ili viSe drzava, na osnovi odab-
ranih standardiziranih kriterija.

U demografskoj literaturi, prema
autorovim saznanjima, gotovo da ne-
ma sintetickih indikatora koji koriste
GIS analizu. Jedna varijanta indeksa,
izvedena primjenom GIS analize, ob-
javljena je u istrazivanju Mrden i Mar-
i¢ (2018). Autori su na osnovi 11 de-
mografskih pokazatelja, koji se odnose
na komponente kretanja stanovniStva
u razdoblju 2001-2011. te na starosnu
strukturu 2011., analizirali dostupnost
zdravstvenih ustanova stanovnistvu
koje prema GIS-MCDA 7Zivi u demo-
grafski depresivnim naseljima u Hr-
vatskoj. Cabrera-Barona i dr. (2015)
primjenom GIS-MCDA izracunali su
indeks deprivacije na temelju kojeg su
analizirali nejednakosti u dostupnosti
zdravstvenih usluga. Rashid (2019) je
primijenio viSekriterijske GIS analize
u modeliranju migracija. Nadalje, Bell
i dr. (2007) su primijenili GIS-MCDA
u izradi indeksa socijalno-ekonomske
nedostatnosti.

U kontekstu prakti¢nog doprinosa
potrebno je istaknuti sljedece: s obzi-
rom na to da je demografska analiza
neodvojiva od ekonomskih i ostalih
faktora (Lovri¢ i dr. 2014), predlozena
klasifikacija naselja prema izvedenom
indeksu moze posluziti kao koristan
instrument u oblikovanju politike raz-
voja nekog prostora.

Prostorni obuhvat ovoga rada u-
kljuCuje dvije razine istrazivanja: razi-
nu Zupanija (21) 1 razinu naselja s
detaljnijom analizom za Medimursku
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zupaniju. Radi se o teritorijalno naj-
manjoj Zupaniji u Hrvatskoj (729
km?), a koja je najgusée naseljena
(156 st’/km?), ako se iskljuci Grad Za-
greb koji ima poseban status. Smjeste-
na je u grani¢nom prostoru sa Sloveni-
jom i Madarskom sa srediStem u
Cakovcu (grafikon 1).

Medimurska Zzupanija je odabrana
zbog nekoliko razloga. U kontekstu
opisane demografske slike Hrvatske,
ona predstavlja prostor nesto povoljni-
jih demografskih obiljezja (Slezak
2011). Prema medijalnoj starosti (39,8
godina) ta Zupanija je 2011. bila de-
mografski najmlada i za 2,2 godine
mlada od prosjeka za Hrvatsku.
(Mrden 1 Bari¢ 2016). Iste godine
jedino je u Medimurskoj zupaniji (uz
Zagrebacku) indeks starenja bio nizi
od 100. Odnosno, udio mladog stano-
vnistva (0-14) u ukupnom bio je veci
od udjela stanovniStva starog 65 i vise
godina (omjer je iznosio 16,9% prema
15,6%). Nadalje, u razdoblju od 1998.
do 2013. godine Medimurska Zzupanija
je jedina koja je ostvarila pozitivan
prirodni prirast uz negativan saldo
migracija (Cipin 2014). Od 2011. do
2018. prirodni prirast je negativan kao
1 u svim ostalim Zupanijama ukljucu-
juci i Grad Zagreb.

Medutim, unato¢ tome S$to u uspo-
redbi s drugim Zupanijama Medimur-
ska zupanija predstavlja demografski
vitalniji prostor u odnosu na prosjek
Hrvatske, postavlja se pitanje postoji li
na nizoj razini upravno-teritorijalnog
ustroja (naselja) znacajna varijabilnost
rezultata te koji je razlog tome?

U istrazivanju Zivi¢ i Pokos (2005:
211, 223) proizlazi da Medimursku
zupaniju karakterizira ‘“najviSa razina
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drustveno-gospodarske razvijenosti, i
to kako u odnosu na druge Zupanije,
tako i u odnosu na cijelu Hrvatsku.” I
danas se Medimurska zZupanija smatra

1. Marié, S. Mrden, S. S‘iljeg

najrazvijenijom zupanijom kontinen-
talne Hrvatske nakon Grada Zagreba
(Jurasi¢ 1 Beti 2018; Medimurske
novine 2017).

Grafikon 1 Geografski smjestaj Medimurske Zzupanije u Hrvatskoj

METODE

Metodologija rada temelji se na prim-
jeni viSekriterijske GIS analize (GIS-
MCDA) u izvodenju indeksa demo-
grafski depresivnih podrucja (iddp).
MCDA se definira kao skup formalnih
pristupa koji nastoje eksplicitno uzeti
u obzir kljuéne kriterije koji mogu
pomo¢i u donoSenju odluka (Greene 1
dr. 2011). Proces izvodenja GIS-
MCDA ukljucuje nekoliko koraka
(Malczewski i Rinner 2015): a) defini-
ranje cilja, b) odabir kriterija, ¢) skali-
ranje (standardizacija) kriterija, d)
odredivanje pondera (tezinski koefici-
jenti), e) okupljanje kriterija (izrada
indeksa), f) provjera modela.

https://doi.org/10.2298/STNV191225001M

Kao cilj definirano je izvodenje in-
deksa demografski depresivnih podru-
¢ja (iddp). Koristeni pojam ,,depresiv-
na podrucja“ proizlazi iz same demo-
grafske situacije Hrvatske u kojoj je
stanovnistvo vise od Cetiri petine nase-
lja (ili 82%) 2011. godine karakterizi-
rao posljednji ili pretposljednji stadij
demografske starosti (duboka demo-
grafska starost, najdublja demograf-
ska starost). Navedeni pojam, uz ,,so-
ciodemografska depresivna podrucja“,
ve¢ se duze vrijeme koristi u hrvatskoj
demografskoj literaturi, uglavnom za
one prostore Koji su ve¢ duze vremena
izlozeni snaznoj depopulaciji i izrazi-
tom starenju stanovniStva (NejasSmic
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1991; Nejasmi¢ i Toski¢ 2013; Lajic¢ i
Miseti¢ 2013).

U ovome radu iqqp je izveden na te-
melju demografskih pokazatelja koji
se odnose na starosnu strukturu stano-
vniStva. Razlog odabira demografskih
pokazatelja koji se odnose samo nha
starosnu strukturu jest to §to ,,distribu-
cija stanovniStva po starosti ne samo
da predstavlja najvazniju odliku aktu-
elnih demografskih prilika, ve¢ i odraz
najvaznijih promena u dotadasnjem
demografskom razvitku svake konkre-
tne populacije, kao i osnovu za pred-
vidanje buduc¢ih demografskih prome-
na“ (Penev 2002: 1). Uz to, radi se 0
najvaznijoj demografskoj strukturi, a
koja je u interakciji s komponentama
kretanja (Radivojevi¢ 2018).

U radu su koriSteni rezultati Popisa
2011. godine te je za potrebe procesa
izvodenja iggp 0dabrano sedam demo-
grafskih te jedan korektivni pokaza-
telj:

1) udio starih 0-14 godina (Po-14) U
ukupnom stanovnistvu;

2) udio starih 65 i viSe godina (Pes+)
u ukupnom stanovnistvu;

3) udio starih 80 i vise godina (Pgo+)
u ukupnom stanovnistvu;

4) udio starih 75 i viSe godina u sta-

novniStvu 65 1 viSe godina
(P75+/Pes+);

5) prosjeéna starost stanovniStva
(Stx);

6) indeks starenja (is) ra¢unat je kao
odnos starih 65 i viSe godina u
odnosu na stanovnistvo 0-14 go-
dina;

7) koeficijent dobne ovisnosti starih
(Kd,) racunat je kao odnos starih
65 1 vise godina u odnosu na sta-

Stanounistuo

novni$tvo u radnoj dobi (15-64);
8) demografska masa®, odnosno broj
stanovnika po naseljima (P2o11).

Nakon definiranja demografskih
pokazatelja provedena je njihova stan-
dardizacija, odnosno uskladivanje
vrijednosti varijabli na istu skalu kako
bi bilo mogucée njihovo medusobno
usporedivanje. Svaki pokazatelj klasi-
ficiran je primjenom metode prirodnih
granica (Jenks) u 5 klasa (Jenks 1977),
odnosno stupnjeva demografske de-
presije. Kona¢ni indeks (0-1) demo-
grafski depresivnih podruéja (igdp)
klasificiran je u 5 klasa:

A - izrazito depresivan prostor (0,00
-0,16)

B - slabije depresivan prostor (0,17-
0,31)

C - prostor na rubu demografske de-
presije (0,32-0,47)

D - vitalan prostor (0,48-0,66)

E - izrazito vitalan prostor (0,67-
1,00).

5 Broj stanovnika uzet je kao korektivni poka-
zatelj budu¢i da izmedu naselja postoje velike
razlike u brojéanoj veli¢ini. Naprimjer, prvih
sedam demografskih kriterija za grad Cakovec
imaju vrijednosti C i B klase (na razini drzav-
nog prosjeka ili slabije). Odnosno, idp bi za
Cakovec na osnovi tih sedam kriterija iznosio
0,35 (na pocetku klase C). Na osnovi samo
pokazatelja broja stanovnika za Cakovec, koji
je prema Popisu 2011. iznosio 15 147, grad
Cakovec spada u klasu E (izrazito vitalan
prostor). Medutim, kada se uz sedam pokazate-
lja starosne strukture ukljuc¢i korektivni kriterij
(broj stanovnika) u izracun indeksa, tada igdp za
Cakovec iznosi 0,44 (na gornjoj granici klase
C). Utjecaj korektivnog faktora detaljnije ¢e se
ispitati u buduéim istrazivanjima u kojima bi se
pokusali odrediti razli¢iti tezinski koeficijenti
za svaki od pokazatelj ¢ime bi analiza bila
detaljnija.
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Na grafikonu 2 prikazan je rezultat
standardiziranih pokazatelja starosne
strukture (1-7), te korektivni pokaza-

I Marié, S. Mrden, S. S'iljeg

telj pod brojem 8 (broj stanovnika)
prema klasama za naselja Medimurske
Zupanije.

P14 BN 0080
B B)81-152
P c)153-170
(D) 17,1-20,0
(E)>20,1

Pioo M) 100.0-7.1
B B) 7039
I (C) 3.8-3,65
(D)3.4-2,1
(E)<2.0

See M~ 925550
B (B)54.9-41.8
[ (©) 41,7-40,0
(D) 39,9-35,9
(E)<358

() 1400-50,1
B (B) 50.0-26.4
[ (©) 26,3-24.1
(D) 24.0-20.1
(E)<20,0

kao

2 Pis (A 1000301
B (B)30,0-17.7

P (C) 17.6-15.1

(D) 15,0-10,0

(E)< 10,0

4 Pasn/ Peso (A 100,0-55,1

B (B) 50,0454

I (C) 45,3-40,1
(D) 40.0-35,1

(E) <350

is [ () 9700-400,1
B (B) 400,0-116.3
I (0) 116,2-110,1
(D) 110,0-75,1

(E)<75,0

Piony I (A) 0-250
B (B) 251-634
I (C) 635-749
(D) 750-5000
(E) > 5000

Grafikon 2 Standardizirani demografski pokazatelji po naseljima, 2011
Izvor: IzraGunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. (DZS 2013)

Klasifikacija demografskih pokaza-
telja provedena je u odnosu na srednje
vrijednosti koje su izracunate za Hr-
vatsku (tabela 1). Prve dvije klase (A i
B) predstavljaju prostor koji je demo-
grafski depresivniji u odnosu na pros-

https://doi.org/10.2298/STNV191225001M

jek Hrvatske, dok posljednje dvije
klase (D i E) predstavljaju prostor koji
je demografski ,,manje depresivan® ili
vitalan u odnosu na prosjek Hrvatske.
Za klasu C provedena je ruéna modi-
fikacija donje (nize) granice kako bi

Stanouvnistuo


https://doi.org/10.2298/STNV1802023K

Izvodenje indeksa demografske depresije primjenom GIS analize 69

njezina vrijednost predstavljala pros-
je€ne vrijednosti za Hrvatsku. Potreb-
no je napomenuti da termin “vitalan” i
“izrazito vitalan” prostor treba shvaca-
ti u okviru hrvatskih prilika. To ne
mora znaciti demografsku vitalnost u

pravom smislu rije¢i, nego predstavlja
prostor ¢ije stanovniStvo ima povoljne
ili znatno povoljnije demografske
karakteristike u odnosu na hrvatski
prosjek.

Tabela 1 Prosje¢ne vrijednosti demografskih pokazatelja za Hrvatsku, Popis 2011.

Demografski pokazatelji

1 2 3 4
Po-14 Pes+ Pgor  P754/Pgs+
152% 17,7% 3,9% 45,4

5 6 7 8
Stx is kd,o P2011
41,8 116,3 26,4 634

Izvor: Izradunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. godine (DZS 2013).

Nakon standardizacije odredeni su
tezinski koeficijenti (ponderi) za svaki
demografski pokazatelj. Svim pokaza-
teljima dodijeljen je jednak tezinski
koeficijent (0,125). Suma tezinskih
koeficijenata iznosi 1, kako bi se za-
dovoljilo svojstvo nepristranosti. Po-

tom su standardizirani pokazatelji
okupljeni u model koji u ovom slucaju
reprezentira indeks demografski de-
presivnih podrucja (iggp). Konacan
indeks (iqgp) za svako naselje izraGunat
je na temelju formule a).

':PD—L.t +PE-5+ +PE!|:|+ +P.'5+.-'55+ +5rr+ fs+'[‘dn+P:DLL]

ﬂ] fl’.‘d;‘.‘l =023 =

Kod izracunavanja indeksa koriste-
na je konstantna vrijednost (koja izno-
si 0,25) zbog normalizacije inicijalnih
vrijednosti varijabli od 1 do 5 na ras-
pon od 0 do 1 (Siljeg i dr. 2018). Vri-
jednosti izvedenog indeksa mogu biti
od 0 do 1. Ona naselja koja imaju
nepovoljnu demografsku sliku (demo-
grafska depresija) imaju vrijednosti
blize 0, dok naselja s povoljnom i vrlo
povoljnom  demografskom  slikom
(demografska vitalnost) imaju vrijed-
nosti blize 1. Naprimjer, za naselje
koje ima vrijednost indeksa 1 karakte-
risticno je da su mu svi demografski
pokazatelji klasificirani u klasu E (iz-
razito vitalan prostor). Suprotno, nase-
lje koje ima vrijednost indeksa 0, sve

Stanounistuo

— 0,25
8

demografske pokazatelje ima klasifici-
rane u klasu A (izrazito depresivan
prostor).

Prema izvedenom indeksu, ona na-
selja koja spadaju u klasu A (igpp 0d O
do 0,16) i B (od 0,17 do 0,31) pokazu-
ju losiju demografsku sliku u odnosu
na prosjek Hrvatske. Suprotno, naselja
koja spadaju u klase D (od 0,48 do
0,66) i E (od 0,67 do 1,00) predstav-
ljaju demografski vitalniji prostor od
drzavnog prosjeka. Izmedu navedenih
stupnjeva nalazi se klasa C (od 0,32
do 0,47) koja reprezentira prostor na
rubu demografske depresije, a Cije su
vrijednosti odabranih pokazatelja nes-
to vece od prosjeka Hrvatske (0,32).
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Zavrsni korak visekriterijske anali-
ze odnosi se na provjeru i analizu re-
zultata kojom se procjenjuje pouzda-
nost rjeSenja, odnosno ostvareni cilj.
Izvedeni indeks provjeren je analizom
starosnih piramida demografski najde-
presivnijih i najvitalnijih naselja.

REZULTATI I DISKUSIJA

Indeks demografske depresije (iddp)
Zupanija Hrvatske: veéina Zupanija
na rubu demografske depresije

Sto se tite demografske situacije u
Zupanijama, medu njima su razlike sve
manje. Odnosno, dolazi do homogeni-
zacije prostora na temelju nepovoljnih
demografskih obiljezja (Turk i dr.
2018). Tako na osnovi analize staros-
ne strukture stanovniStva zupanija,
prema Popisu 2011. godine, proizlazi
da se stanovnistvo 15 od ukupno 21
Zupanije nalazi u pretposljednjem
stadiju demografske starosti (duboka
demografska starost), kao i Hrvatska u
cjelini, a stanovniStvo ostalih pet Zu-
panija u posljednjem stadiju (najdub-
lja demografska starost).® S obzirom
na prosjecnu starost stanovnistva, kao
jednog od pet pokazatelja na oshovi
kojih je izraCunat stadij demografske
starosti, jedino se Medimurska Zupani-
ja mogla svrstati u peti stadij (demo-
grafska starost). Prosje¢na starost
stanovni$§tva te Zupanije iznosila je
40,0 godina, sto je ¢ini demografski
najmladom Zupanijom, dok je demo-
grafski najstarija zZupanija bila Licko-
senjska s 45,3 godine.

6 Stadiji demografske starosti za Zupanije
izraunati su prema Penevu (1994).
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Prema stupnju demografske depre-
sije Zupanija, Koji je izveden kao ari-
tmeti¢ka sredina iggp Njihovih naselja,
proizlazi da je demografska depresija
(klasa A i1 B) prevladavaju¢i oblik
demografskog razvoja naselja u Sest
zupanija (Sisacko-moslavacka, Karlo-
vacka, Primorsko-goranska, Licko-
senjska, Zadarska i Sibensko-kninska)
koje ¢ine kontinuirani prostor (grafi-
kon 3). Radi se o prostoru koji je oda-
vno bio zahvacen ruralnim egzodusom
i depopulacijom, a koju je rat (1991-
1995.) dodatno pojacao (NejaSmi¢ i
Toski¢ 2016). Iseljavanje srpskog
stanovnistva rezultiralo je da su brojna
naselja ostala gotovo bez stanovnika
ili s vrlo ostarjelom populacijom i u
sluc¢aju njihova povratka (Laji¢ i Bara,
2010).

Najlosije vrijednosti indeksa ima
Licko-senjska zupanija (tabela 2) uka-
zujuéi na izrazito nepovoljne demo-
grafske pokazatelje. To je jedina Zu-
panija koja ima karakteristike izrazito
depresivnog prostora, s 56,5% ukup-
nih naselja koja pripadaju klasi A, a sa
17,3% klasi B. Uz to, 16% naselja te
zupanije nalazi se na rubu demograf-
ske depresije (klasa C), od kojih ¢e se
zasigurno vecina u buduénosti nalaziti
u klasi B. Stoga se moze re¢i da je
Licko-senjska  zupanija  zahvaéena
najintenzivnijim demografskim izumi-
ranjem (Pejnovi¢ 2004). Ta je zupani-
ja zbog dugotrajnog gospodarskog
zaostajanja predstavljala primjer snaz-
ne depopulacije tokom cijelog 20.
stoljeca, uglavnom zbog iseljavanja, a
manje zbog niskog nataliteta, Sto je
dovelo do njezinog populacijskog
praznjenja (Akrap i Gelo 2009). Oso-
bito se to tiCe masovnog iseljavanja
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srpskog stanovniStva 1995. godine
koje je imalo najjaci utjecaj na demo-
grafski regres te Zupanije u odnosu na
ostale.

Vise od polovine naselja skupine A
(53,3%) karakteristika je i Sibensko-
kninske Zupanije koja ujedno, u uspo-
redbi s ostalim Zupanijama, ima i naj-
manji broj naselja koja se nalaze u
klasi E (izrazito vitalnih), samo 5,5%.
Za tu zupaniju vazno je istaknuti da
udio depresivnih naselja (u klasi A i

B) iznosi ¢ak 84,0%, Sto je najvise u
odnosu na ostale Zupanije.

Medimurska zupanija poslije Grada
Zagreba biljezi najve¢u vrijednost
indeksa u Hrvatskoj (0,534) ¢ime, uz
Grad Zagreb i Varazdinsku Zupaniju,
spada u Klasu D (vitalan prostor). Je-
dino je u te dvije zupanije i Gradu
Zagrebu bilo vise od 50% naselja koja
spadaju u klasu vitalnog i izrazito
vitalnog prostora (klasa D i E). Res-
pektivno ti odnosi iznose 55,0%,
52,3%, 57,1%.

Stupanj
demografske
depresije
- (A) izrazito depresivan
- (B) slabije depresivan
- (C) na rubu dem. depresije

(D) vitalan

(E) izrazito vitalan

0 50 100km

Grafikon 3 Stupanj demografske depresije Zzupanija Hrvatske, 2011
Izvor: IzraGunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. (DZS 2013).

Popis Zupanija: 1 - Zagrebacka, 2 - Krapinsko-zagorska, 3 - Sisatko-moslavacka, 4- Karlovacka, 5 - Varazdin-
ska, 6 - Koprivni¢ko-krizevacka, 7 - Bjelovarsko-bilogorska, 8 - Primorsko-goranska, 9 - Li¢ko-senjska, 10 -
Viroviti¢ko-podravska, 11 - PozeSko-slavonska, 12 - Brodsko-posavska, 13 - Zadarska, 14 - Osjecko-
baranjska, 15 - Sibensko-kninska, 16 - Vukovarsko-srijemska, 17 - Splitsko-dalmatinska, 18 - Istarska, 19 -
Dubrovacko-neretvanska, 20 - Medimurska, 21 - Grad Zagreb.
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Nijedna Zzupanija po izvedenom in-
deksu ne spada u klasu E (izrazito
vitalan prostor). Medutim, na razini
svih zupanija u tu klasu spada 711
naselja (10,5%). Najveci udio zabilje-
zen je u Medimurskoj Zupaniji (32,1%
naselja). Dobiveni rezultati u skladu
su s rezultatima Zivi¢ i Pokos (2005)
gdje se, prema sociodemografskim
indikatorima razvijenosti (promjena
broja stanovnika 1991-2001., indeks
starenja, koeficijent ukupne dobne
ovisnosti, stopa aktivnosti ukupnoga
stanovnistva, stopa zaposlenosti, stopa
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nezaposlenosti, “indeks obrazovanos-
ti”), Medimurska i Varazdinska Zzupa-
nija nalaze u prvih pet, dok Sibensko-
kninska i Lic¢ko-senjska biljeZe najne-
povoljnije rezultate.

Usporedbom vrijednosti iqqp te gus-
to¢e naseljenosti zupanija utvrdeno je
da izmedu njih postoji pozitivna kore-
lacija, koja iznosi +0,48. Tako najpo-
voljnije vrijednosti indeksa imaju one
Zupanije koje su najgu$ce naseljene, a
nepovoljne vrijednosti uglavnom rjede
naseljene zupanije (tabela 2).

Tabela 2 Indeks demografske depresije (igap) po Zupanijama Hrvatske, 2011.

Broj Zupanija

21  Grad Zagreb

20  Medimurska

5 Varazdinska

16  Vukovarsko-srijemska
14 Osjecko-baranjska

6  Koprivnicko-krizevacka
1 Zagrebacka

2 Krapinsko-zagorska

12 Brodsko-posavska

7 Bjelovarsko-bilogorska
17  Splitsko-dalmatinska
18 Istarska

19  Dubrovacko-neretvanska
10  Viroviticko-podravska
11  Pozesko slavonska

13  Zadarska

3 Sisacko-moslavacka

4 Karlovacka

8 Primorsko-goranska

15  Sibensko-kninska

9 Lic¢ko-senjska

Broj stanovnika

Gustocéa nas.

(stan./km?) lddp

790.017 1.231,7 0,5397 (D)
113.804 156,1 0,5336 (D)
175.951 139,5 0,4846 (D)
179.521 733 0,4584 (C)
305.032 735 04357 (C)
115.584 66,1 0,4076 (C)
317.606 103,7 0,4035 (C)
132.892 108,1  0,4027 (C)
158.575 782  0,4025 (C)
119.764 45,4 0,3595 (C)
454,798 100,2 0,3420 (C)
208.055 73,7 0,3405 (C)
122.568 68,9 0,3380 (C)

84.836 41,9 0,3206 (C)

78.034 428  0,3126 (C)
170.017 46,6  0,2916 (B)
172.439 386 02423 (B)
128.899 355  0,2037 (B)
296.195 82,7  0,1841 (B)
109.375 367  0,1815(B)

50.927 9,5 0,1544 (A)

Izvor: IzraGunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. (DZS 2013).

Medutim, od navedene konstatacije
znacajno odstupa Primorsko-goranska
zupanija koja biljezi tre¢i najlosiji
rezultat iqgp s gusto¢om naseljenosti od
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cak 82,7 stan./km?. Razlog tome je
¢injenica da je u njoj najvise izumrlih
naselja (45) male povrSine koja Cine
gotovo 9% ukupnih naselja te Zupani-
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je. Inace, u Hrvatskoj je prema popisu
2011. bilo 150 naselja bez stanovnika
od ukupno njih 6.756, §to iznosi oko
2,2%. Dvije trecine tih naselja ostala
su bez stanovnika u periodu 1991.-
2011.

Najveci broj zupanija (12) spada u
klasu C, §to znaci da se nalaze na rubu
demografske depresije, odnosno da
vrijednosti odgovaraju prosjeku Hr-
vatske ili su neznatno bolje. Uz Istru i
juznu Dalmaciju, vecina tih Zzupanija
nalazi se u panonskom prostoru. Tako
je rat (1991-1995.) u Slavoniji “uzro-
kovao prisilne migracije koje su veli-
kim dijelom, intenzitetom i smjerom
nastavak prethodnih migracijskih stru-
janja” (Laji¢ 1 Bara 2010: 57), §to je
dovelo do visokog stupnja demograf-
ske starosti. Promatraju¢i aktualne
procese u Slavoniji koji se odnose na
intenzivno iseljavanje mladog stanov-
niStva te vrlo Cesto cijelih obitelji,
nastale nakon ulaska Hrvatske u Eu-
ropsku uniju (2013.), pretpostavka je
da ¢e u sljedecem popisu 2021. godine
Slavonsku zupaniju karakterizirati jo$
veéa demografska regresija te ¢e se
vjerojatno naci u klasi B, demografski
depresivnog prostora.

Medimurska Zupanija: najviSe de-
mografski vitalnih naselja

Prema izvedenom indeksu, u Medi-
murskoj Zupaniji identificirano je 28
demografski depresivnih naselja (iddp)
koja se nalaze u klasi A i B (tabela 3).
Ta naselja obuhvacaju jednu petinu
teritorija zupanije i 11,4% zupanijskog
stanovnistva. Radi se uglavnom o
rubnom prostoru na sjeveru i jugoisto-
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ku Zupanije (grafikon 4). U odnosu na
Hrvatsku, gdje je gotovo 45% naselja
imalo obiljezja demografski depresiv-
nog prostora, u Medimurskoj Zupaniji
taj je postotak dvostruko manji
(21,3%).

U toj skupini naselja nalazi se samo
jedno koje ima obiljezja izrazito de-
presivnog prostora (klasa A), a to je
naselje Strigova ¢ija vrijednost indek-
sa iznosi 0,125. Radi se o naselju koje
je 2011. godine imalo 443 stanovnika,
s prosjecnom starosti od 49,0 godina,
§to je najviSa zabiljezena starost u toj
zupaniji. Skoro tre¢ina stanovniStva
bila je stara 65 i vise godina (31,8%),
a udio mladih iznosio je samo 10,4%.
Cak je apsolutan i relativan broj osoba
starih 80 i viSe godina bio visi od u-
djela mladih; odnos je 52 prema 46.
Osim Strigove, od ostalih demografski
depresivnih naselja potrebno je istak-
nuti Toplice Sveti Martin i Robadje
koja pripadaju klasi B (slabije depre-
sivan prostor) s vrijednostima indeksa
respektivno 0,188 i 0,219. U ta dva
naselja prosjecna starost stanovnistva
iznosi 46,7 godina, odnosno 45,2 go-
dine. S obzirom na stadij demografske
starosti, stanovnistvo Strigove, Topli-
ca Sveti Martin i Robadja pripada
posljednjem stadiju (najdublja demo-
grafska starost). Osim ta tri naselja, u
Medimurskoj Zupaniji bilo je jo§ 21
naselje, od ukupno 131, ¢ije se stano-
vnistvo nalazilo u posljednjem stadiju
demografske starosti i za koje se moze
konstatirati da se u buduénosti vjeroja-
tno malo mogu (bio)dinamicki regene-
rirati.
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Tabela 3 Rezultati modela demografski depresivnih podru¢ja Medimurske Zupanije

A B C D E Ukupno
Broj naselja 1 27 31 30 42 131
% naselja zupanije 0,8 20,6 23,7 22,8 32,1 100,0
Broj stanovnika 443 12537 33591 24952 42.281 113.804
% stanovnika Zupanije 0,4 11,0 29,5 21,9 37,2 100,0
Prosjecno stan. po naselju 443 464  1.084 832  1.007 869
Povrsina (km?) 2,6 138,8 185,9 183,9 217,8 729
% povrsine zZupanije 0,36 19,0 25,5 25,2 29,9 100,0

Izvor: Izracunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. (DZS 2013).

Stupanj demografske depresije
br.nasclja
PROSTOR
DEMOGRAFSKE |
DEPRESIJE

/ - (A) izrazito depresivan (1)
I (®) slabijc depresivan @n
- (C) na rubu dem. depresije | (31)
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Grafikon 4 Stupanj demografske depresije naselja Medimurske Zupanije, 2011
Izvor: Izracunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. (DZS 2013).

Medutim, ono po ¢emu je Medi-
murska zupanija posebna u Hrvatskoj
jest najve¢i udio naselja koja imaju
karakteristike izrazito vitalnog prosto-
ra (klasa E). Takvih je naselja bilo 42
ili 32,1% ukupnih naselja u Zupaniji.
U odnosu na hrvatski prosjek (10,5%)
to je tri puta viSe. Izrazito vitalna na-
selja u Medimurskoj Zupaniji obuhva-
¢aju treéinu stanovniStva Zupanije i

https://doi.org/10.2298/STNV191225001M

nesto manje od treéine povrsine, s
prosjec¢no 1.007 stanovnika po naselju.

Najvitalnija naselja prema izvede-
nom indeksu jesu Parag, KurSanec i
Piskorovec. Ona spadaju u klasu E
(izrazito vitalan prostor), a zajednicko
im je obiljezje znacajan udio stanovni-
Stva romske etnicke skupine.

Tako je u naselju Piskorovec u uku-
pnom stanovnistvu 2011. godine Zivje-
lo 98,8% Roma, u naselju Parag
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93,9%, a u naselju KurSanec 63,7%.
Najistaknutija su obiljezja romskog
stanovnistva velik broj djece u obite-
ljima (visoke stope rodnosti) te rano
stupanje u brak i zasnivanje obitelji
(Slezak 2010). Parag je najbrojnije
romsko naselje u Hrvatskoj.” Prema
rezultatima Popisa 2011. godine u
Paragu je zivjelo 1 187 stanovnika i
gotovo svi su romske etnicke pripad-
nosti, a procjenjuje se da ¢e taj broj u
novom popisu stanovnistva 2021. biti
veci od 2.000 (Devci¢ 2016). U nase-
lju KurSanec uz Rome zive i Hrvati
(36,0%), s tim da su obje etnicke zaje-
dnice prostorno segregirane (Slezak
2010). U cjelini, u sva tri naselja radi
se 0 demografski izrazito mladom
stanovnistvu. Tako je u Paragu 2011.
godine stanovniStvo bilo u prosjeku
staro samo 17,4 godina, a u naselju
Piskorovec 19,0, $to ta dva naselja, s
obzirom na vrijednosti pokazatelja
demografske starosti, svrstava u prvi
stadij demografske starosti (rana de-
mografska mladost). 8 Stanovnistvo
naselja KurSanec demografski je stari-
je od navedena dva naselja, s pros-
jeCnom staro$¢u 26,6 godina te se
nalazi u tre¢em stadiju (demografska
zrelost). U Hrvatskoj je iste godine
bilo samo pet naselja (od ukupno
6.606) u kojima je prosjecna starost
stanovnistva bila manja od 20 godina -
medu njima su Parag i PiSkorovec,
dok je KurSanec na 14. mjestu po vri-
jednosti prosjecne starosti.

7 U Hrvatskoj je 2011. godine bilo 16.975
pripadnike romske etnicke skupine, od toga
30,1% (ili 5.107) u Medimurskoj Zupaniji.

8 Prosje¢na starost romskog stanovniStva 2011,
godine na razini Hrvatske iznosila je 22,0
godina.
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Gustoca naseljenosti naselja Parag
iznosi 5.639, KurSanca 312, a Pisko-
rovca 3.592 stan./km2.° Sva tri nave-
dena naselja prema vrijednostima in-
deksa spadaju u deset najvitalnijih
naselja Hrvatske, dok Parag na nacio-
nalnoj razini predstavlja demografski
najvitalnije naselje (igpp = 0,97). Svi
demografski pokazatelji naselja Parag,
izuzev demografske mase, spadaju u
klasu E.

Provjera izvedenog indeksa (igpp)

Izvedene starosne piramide vitalnih i
depresivnih naselja potvrduju dosljed-
nost generiranog indeksa (iqgp). Na
grafikonu 5 sva tri izrazito vitalna
naselja (Parag, Piskorovec, KurSanec)
karakterizira Siroka baza piramide
koja ukazuje na vrlo visoka radanja,
nakon cega dolazi do smanjivanja
stanovniStva u svim petogodi$njim
skupinama prema vrhu piramide. Naj-
veCe smanjenje uocava se u Paragu,
ve¢ u petogodistu 20-24 godine, $to
moze biti rezultat emigracije stanovni-
Stva. U istom naselju bilo je samo
sedam osoba starih 65 i viSe godina.
Broj starih osoba (65 i vise) joS je
manji u PiSkorovcu, samo tri. Udio te
starije skupine stanovniStva u oba
naselja bio je manji od 1%, a udio
mladih 0-14 vi$i od 50%; u Paragu
50,8%, a u Piskorovcu ¢ak 56,8%. U
naselju KurSanec takoder je baza pi-
ramide vrlo $iroka zbog visokog broja
radanja te je omjer mladih i starih
osoba u ukupnom stanovnistvu iznosio
40,0% prema 6,3%. Vise starog stano-
vnistva u KurSancu, u usporedbi s

% Naselje Parag je 2011. godine imalo 1.187
stanovnika, PiSkorovec 672, a KurSanec 1.584.
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ostala dva naselja, moze se objasniti demografski starije. MoZe se pretpos-
manjom zastupljeno$¢u Roma u ukup- taviti da se veéi udio starog stanovnis-
nom stanovniS$tvu naselja u kojem je tva odnosi na stanovniStvo hrvatske
2011. zivjelo oko 30% Hrvata. Podaci  narodnosti, buduéi da je njihova pros-
o starosnoj strukturi stanovniStva na- jecna starost na razini Hrvatske 2011.
selja po etnickoj pripadnosti nisu dos- godine iznosila 41,1 godinu, a stanov-
tupni te ne moZzemo sa sigurno$¢u niStva romske etni¢ke pripadnosti 22,0
tvrditi zasto je stanovnistvo KurSanca godine.
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Grafikon 5 Starosne piramide: primjer demografski izrazito vitalnih naselja Medimur-
ske zupanije, 2011

Izvor: IzraCunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. (DZS 2013).
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Grafikon 6 Starosne piramide: primjer demografski depresivnih naselja Medimurske
Zupanije, 2011

Izvor: IzraGunali autori prema podacima Popisa stanovnistva 2011. (DZS 2013).

Starosne piramide naselja Strigova,
Toplice Sveti Martin i Robadja prim-
jer je demografski depresivnih naselja
(Grafikon 6). Njihova je karakteristika
uska osnovica piramide $to ukazuje na
vrlo nisko radanje. Tako je npr. u na-
selju Toplice Sveti Martin 2011. rode-
no samo jedno dijete, a to se naselje
isti¢e 1 po tome §to pojedine skupine
stanovni$tva nedostaju. U Strigovu je
udio djece 0-4 godine najmanji uspo-
reduju¢i sa svim ostalim petogodis-
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njim skupinama. Indeks starenja u
Strigovu iznosio je 2,4, u Robadju 2,2,
a u Toplicama Sveti Martin ¢ak 3,0,
Sto znaci da je udio starih osoba u tom
naselju tri puta veci od broja mladih.

ZAKLJUCAK

Medimurska Zupanija prema izvede-
nom igdp, uz Grad Zagreb i Varazdin-
sku Zupaniju, biljezi najbolje rezultate
u Hrvatskoj. Medutim, obiljezava je
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velika varijabilnost i raspon rezultata
(od izrazito depresivnog do izrazito
vitalnog prostora). Identificirana vital-
na naselja u buduénosti imaju potenci-
jal da postanu demografski resurs te
Zupanije. Medutim, za to je potrebno
provodenje sustavnih mjera usmjere-
nih prema uspjesnijoj integraciji rom-
skog stanovnistva (obrazovanje djece,
formalni rad, uklanjanje socijalne
distance). S druge strane, u kontekstu
demografski depresivnih naselja pot-
rebno je pokrenuti donosSenje mjera
usmjerenin prema revitalizaciji tih
prostora i pruzanju razli¢itih potpora
starom stanovni$tvu koje se u prvom
redu odnose na dostojanstveno stare-
nje.

Toc¢nost izvedenog indeksa demo-
grafske depresije (isap) provjerena je
analizom starosnih piramida najvital-
nijih (Piskorovec, Parag, KurSanec) i
najdepresivnijih  naselja  (Strigova,
Robadje, Toplice Sveti Martin). Ta-
koder, i analiza prema stadijima de-
mografske starosti potvrduje demo-
grafsku situaciju naselja dobivenih
rezultatom indeksa. Tako su se 2011.
godine, prva dva od navedenih najvi-
talnijih naselja nalazila u prvom stadi-
ju (rana demografska mladost), a trece
naselje u tre¢em stadiju demografske
starosti (demografska zrelost). Sto se
tiCe tri najdepresivnija naselja, njih je
karakterizirao posljednji, sedmi stu-
panj demografske starosti (najdublja

demografska starost).
S obzirom na dominantne negativne
demografske trendove opadajuceg

fertiliteta, prirodne depopulacije, sma-
njenja ukupnog stanovniStva, negativ-
nog migracijskog salda te izrazitog
starenja, koji su karakteristi¢ni za veéi

https://doi.org/10.2298/STNV191225001M
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broj naselja Medimurske Zupanije,
potrebno je razviti sustav socijalne i
zdravstvene zastite u skladu s potre-
bama starog stanovnistva te se fokusi-
rati  na  poboljSanje  odgojno-
obrazovnog sustava prilagodenog
mladoj generaciji, posebno stanovnis-
tvu romske etnicke skupine.
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Derivation of demographic depression index
using GIS analysis - an example from
Medimurje County

IVAN MARIC 1 | SNJEZANA MRDEN ! | SILVIJA SILJEG 1

SUMMARY

Over the past three decades, Croatia has
been experiencing a process of depopulation
and population aging. This is the result of
demographic changes in the past, especially
in the second half of the 20th century. In this
paper, the index of demographic-depressed
areas (iqqp) for the settlements of Croatia was
derived using GIS multicriteria analysis
(GIS-MCDA). An iggp Was derived for all
Croatian counties (21) and detailed analysis
of demographic-depressed and vital areas
was conducted for the settlements of Medi-
murje County (131). This is recognised as
the county with the highest achieved level of
socio-economic development. A new meth-
odological framework for deriving an igdp
based on eight selected demographic varia-
bles has been proposed. The iqqp Was derived
with GIS based on eight selected criteria
using data from 2011 census results. The
degree of demographic depression was di-
vided into five classes: (A) distinctly de-
pressed area, (B) less depressed area, (C)
area at the edge of demographic depression,
(D) vital area, and (E) distinctly vital area.
The accuracy of the derived index was veri-
fied by analysing age-sex pyramids of the
most depressed and vital settlements. The
distinctly depressed demographic (A) is the
predominant form of demographic settle-
ment development in the six counties. These
are areas that have been affected by rural
exodus and depopulation, both of which

were further intensified by the war from
1991 to 1995. Medimurje County was cate-
gorised as a (D) vital area. However, of the
131 settlements in the county, 28 were iden-
tified as demographic-depressed and 72 as
vital. More than half of these 72 settlements
(42) have the characteristics of a distinctly
vital area, which is the highest proportion
among all counties. The most vital settle-
ments were Parag, KurSanec, and Pisko-
rovec. Their main feature is that a significant
proportion of their population belongs to the
Roma demographic. Derived population
pyramids confirm the consistency of the
generated index. Medimurje County is char-
acterised by high variability among results
(from extremely depressed to extremely
non-depressed spaces), which indicates the
impossibility of adopting uniform measures
and policies throughout the county. In the
future, the identified vital settlements have
the potential to become the county's primary
demographic resource. The proposed classi-
fication of settlements according to the
derived index (iqgp) could serve as a useful
instrument in designing development poli-
cies or measures for this specific administra-
tive-territorial unit.

KEYWORDS

index of demographic-depressed areas |
GIS analysis | vital settlements | Medimur-
je County | Croatia
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Figure 1 Geographical location of Medimurje County in Croatia
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Figure 2 Standardized demographic variables by settlements, 2011
Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)

Table 1 Mean values of demographic variables for Croatia, 2011 Census

Demographic variables
1 2 3 4 5 6 7 8
Po-14 Pes+  Pgo+ P754/Pes+  Si is Kdo P2o11

152% 17,7% 39% 454 41,8 116,3 26,4 634
Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)
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The degree of
demographic
depression

- (A) extremly depressed
- (B) less depressed
C) edge of dem. depresst
- (C) edge of dem epreqjon .’
(D) vital

E (E) extremly vital

0 50 100 km

Figure 3 Degree of demographic depression in the counties of Croatia, 2011
Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)

Counties list: 1 - Zagrebacka, 2 - Krapina-Zagorje, 3 - Sisak-Moslavina, 4- Karlovacka, 5 - Varazdinska, 6 -
Koprivnica-Krizevci, 7 - Bjelovar-Bilogora, 8 - Primorje-Gorski kotar, 9 - Lika-Senj , 10 - Virovitica-
Podravina, 11 - Pozega-Slavonia, 12 - Brod-Posavina, 13 - Zadar, 14 - Osijek-Baranja, 15 - Sibenik-Knin, 16 -
Vukovar-Srijem, 17 - Split-Dalmatia, 18 - Istarska , 19 - Dubrovnik-Neretva, 20 - Medimurje, 21 - City of
Zagreb.
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Table 2 Demographic depression index (iqdp) by counties in Croatia, 2011

Population
Number County Population density iddp
(pop./km?)
21 City of Zagreb 790,017 1,231.7 0.5397 (D)
20 Medimurska 113,804 156.1 0.5336 (D)
5 Varazdinska 175,951 139.5 0.4846 (D)
16 Vukovarsko-srijemska 179,521 73.3 0.4584 (C)
14 Osjecko-baranjska 305,032 73.5 0.4357 (C)
6 Koprivnic¢ko-krizevacka 115,584 66.1 0.4076 (C)
1 Zagrebacka 317,606 103.7 0.4035 (C)
2 Krapinsko-zagorska 132,892 108.1 0.4027 (C)
12 Brodsko-posavska 158,575 78.2  0.4025 (C)
7 Bjelovarsko-bilogorska 119,764 45.4  0.3595 (C)
17 Splitsko-dalmatinska 454,798 100.2  0.3420 (C)
18 Istarska 208,055 73.7 0.3405 (C)
19 Dubrovac¢ko-neretvanska 122,568 68.9 0.3380 (C)
10 Viroviti¢ko-podravska 84,836 41.9 0.3206 (C)
11 Pozesko slavonska 78,034 42.8 0.3126 (C)
13 Zadarska 170,017 46.6 0.2916 (B)
3 Sisacko-moslavacka 172,439 38.6 0.2423 (B)
4 Karlovacka 128,899 35.5 0.2037 (B)
8 Primorsko-goranska 296,195 82.7 0.1841 (B)
15 Sibensko-kninska 109,375 36.7 0.1815 (B)
9 Li¢ko-senjska 50,927 9.5 0.1544 (A)

Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)

Table 3 Demographically depressed areas in Medimurje County

A B C D E Total
Number of settlements 1 27 31 30 42 131
% of the settlements 08 206 237 228 321 100.0
Total population 443 12,537 33,591 24,952 42,281 113,804
% of the county population 04 11.0 295 219 372 100.0
Average population per settlement 443 464 1,084 832 1,007 869
Area (km?) 26 1388 1859 1839 217.8 729
% of the county area  0.36 19.0 255 252 29.9 100.0

Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)
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The degree of demographic depression

number of settlements
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Figure 4 Degree of demographic depression — settlements of Medimurje County, 2011
Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)
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Figure 5 Age pyramids: an example of demographically extremly vital settlements in Medimurje
County, 2011
Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)
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Figure 6 Age pyramids: an example of demographically depressed settlements in Medimurje
County, 2011
Source: Authors calculated based on the 2011 Census data (DZS 2013)
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